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VORWORT

Nicht das Erscheinen eines Werkes tiber Geschichte und Literatur
der Staatswissenschaften bedarf einer Rechtfertigung; wohl aber die Art
und Form des gegenwiirtigen Buches.

Dass unser unermesslicher Schriftenvorrath kein Werk aufzuweisen
hat, welches die Geschichte der gesammten Staatswissenschaften nach In-
halt und Umlang geniigend darstellte, ist bekannt. Wir besitzen Gutes
nur tber einzelne Disciplinen, und zwar {iber die Minderzahl derselben.
Selbst die blossen Biicherverzeichnisse sind unvollstindig. Jeder Versuch,
diesen Méngeln abzuhelfen, ist also an sich bei'echtigt.

Allein ist es nicht eine Fortsetzung, wohl gar eine Verschlimmerung
des Uebel?, wenn in den der 4ffentlichen Beniitzung und Beurtheilung
hiermit iibergebenen Béinden weder eine das Ganze. umfassende und zu-
sammenhéngende Geschichte, noch auch nur eine vollstindige Literatur
geboten wird, sondern nur eine Sammlung ‘von Monographieen? — Nun,

i’:)
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eine Verschlimmerung wohl in keinem Falle, indem in Ermangelung eines
befriedigenden Ganzen eine bessere Behandlung auch nur einzelner Theile
immerhin ein Schritt vorwiirts ist. Dass aber das Bediirfniss auf diese
‘Weise nicht vollstindig befr.iedigl. wird, gebe ich gerne zu.

Der Grund aber, warum ich mit Bewusstsein etwas Unvollkommenes
gebe, ist einfach der, dass es mir persdnlich nicht mdglich ist, weiter zu
leisten. Diess aber nach zwei Seiten hin.

Einmal 'habe ich mich nicht mit allen Zweigen der Staatswissen-
scham;n in~ der Art beschiiftigt, dassich in jedem derselben ein selbststin-
diges und Dritten vorzulegendes Urtheil in Anspruch nehmen méchte.
Und auch das, was mir voraussichtlich an Leben und Kraft noch beschie-
den ist, wiirde zur Vervollstiindigung nicht ausreichen.

Zweitens steht mir in unmittelbarer Nithe keine so vollkommene
Biichersammlung zu Gebote, dass ich hiitte nach Belieben und mit der Ge-
wissheit der Vollstiindigkeit jede der Staatswissenschaften von ihrem Anfange
an durch alle Zeiten und bei allen Vélkern verfolgen konnen. Ich habe
es zwar an Erginzungsbemiihungen nicht fehlen lassen. Theils bin ich
weit und breit Freunden und Génnern mit Bitten um Miltheilungen ihres
Eigenthumes oder des ihnen anvertrauten Offentlichen Gutes listig gewor-
den; (mégen sie nochmals meine Entschuldigung und meinen Dank freund-
lich pufmehmen.) Theils habe ich mehrere der grossesten Bichersarom-~
lungen personlich besucht. Allein Beides hatte doch seine Grenzen; auch
reicht es nicht aus zur Anlegung und Ausfiilhrung jeder Arbeit.

So war nur die Wahl: entweder Alles zu unterlassen; oder zu ge-
ben, was mir eben nach Kriflen und Verhilinissen moglich war. Da
habe ich denn bedacht, dass niemals das Bessere der Feind des Guten
sein soll. Ich glaubte, einige der bisher fithlbaren Liicken ertriiglich aus-
fillen zu konnen, und erachtete es fiir thoricht, diess zu unterlassen, weil
ich nicht allerwirls denselben Dienst leisten konnte. — Mégen nun
Andere allmiéhlich das noch Fehlende ergénzen, und das Unzusammen~
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/
hiingende verbinden. Am‘Ende wird denn doch das Ganze zu Stande

kommen,

Die, verschiedenen Abhandlungen, welche dieses Werk bilden,
sind nicht alle ganz neu. Einem Theile derselben liegen friihere, von
mir an verschiedene Zeitschriften gegebene Arbeiten zu Grunde. Kein
Stiick ist aber blos wieder abgedruckt; und -es bestehen sogar die
Verdinderungen nirgends nur in Zuséizen und Verbesserungen einzelner
Beslandtheile. Wesentliche Umarbeilungen‘ haben alle erhalten; und in
der Regel war mir der iltere Aufsalz nur der erste Gedanke, der jelzt
zu einem andern ZwecRe und mit sehr erweiterlen Mitteln umgearbeitet
wurde. Dadurch sind die friiheren Abhandlungen einer Seils, und zwar
wohl um das Mehrfache, erweitert, anderer Seits fast in demselben Maasse
zusammengezogen worden; so dass sie jelzt nach Form und Inhalt kaum
mehr an den Grundstock erinnern. Das gegenwiirlige Buch ist somit kei-
neswegs eine spiilere Sammlung zerstreuter Abhandlungen, wie sie nicht
selten Schriftsteller mit Recht oder Unrecht abdrucken lassen, zur leich-
leren Zuginglichkeit und damit sich eine Uebersicht iber ihre Thétigkeit
oder ihre Gedanken bilde; sondern es sind neue selbststindige Arbeiten
iber Gegenstiinde, welche friiher schon denselben Verfasser, aber zu an-
deren Zwecken und in unvollkommenerer Weise, beschifligt hatten. Dass
gelegentlich eine friihere Darstellung beibehalten wurde, wo auch jetzt noch
der Gedanke richtig und die Form die entsprechende schien, wird man
natiirlich finden. Eine Acnderung wiire in solchem Falle eine kindisch-
nulzlose Miithe, wo nicht gar eine bewusste Verschlimmerung gewesen. -

Ich habe in einem literargeschichtlichen Werke weder fiir meine
subjective politische Ansicht Anhiinger gewinnen, noch wissenschaftliche
Lehren ihrer selbst wegen erdrtern. wollen. Allein wenn meine Auffas-
sung der staatlichen Leistungen und Meirungen Anderer Einheit haben
sollte, so musste ich selbst von einem bestimmten polilischen Stand-
punkte ausgehen und diesen lolgerichlig [festhalten. Auch konnte der
Leser mit Recht verlangen, dass ich meine Grundanschauung klar aus-
spreche, damit er von vorne herein wisse, wie er sich zu meiner Dar-
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stelung im Ganzen und Einzelnen verhaltes Dogmatische Sitze aber
waren oft unentbehrlich, wenn nicht ein Urtheil, sei es iiber eine Rich-
tung der Wissenschaft sei cs iiber einzelne angefiihrte Biicher, in der
Luft h&ngeq oder ganz unverstindlich sein sollte. Ich hoffe, in beiden
Beziehungen nicht mehr gethan zu haben, als eben nothwendig; dass
ich aber immer, das heisst bei Allem und bei Allen, sachliche Zustim-
mung finden werde, kann ich natiirlich nicht hoffen, weil es m{mﬁglich
ist. Ich werde mich gerne mit der Anerkennung begniigen, (welche ich
zu verdienen glaube,) dass ich Griinde zu meiner Ansicht labe, und nie-
mals gegen besseres Wissen und aus Nebenabsif.hten Sitze aufstelle.

Heidelberg, 15. Marz 1855
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I
Gesichtspunkte.

[

Die Geschichte der Staatswissenschaften unterscheidet sich von der Ge-
schichte aller anderen Wissenskreise in auffallender und wesentlich bestim-
mender Weise.

Allerdings ist die Geschichte , jeder Wissenschaft ein méhr oder we-
niger wichtiges Stiick der Lebensgeschichte des ganzen Menschengeschlechtes.
Diess aber nicht etwa blos desshalb, weil eine Wissenschaft immer auch die
Theorie practischer Lebensbeziehungen ist, sei es nun des Verhiltnisses zu den
Gber uns stehenden Gesetzen und Miichten, sei es des Benehmens von Menschen
gegen ihres Gleichen, sei es endlich der Beherrschung des Stoffes; und weil
somit die Geschichte dieser 'Wissenschaft auch die entsprechenden Phasen
menschlichen Handelns erliutert. Sondern mehr noch, weil eine Wissenschaft
ein Theil des ganzen geistigen Seins der Menschen ist, ihre Geschichte also ein we-
sentlicher Beitrag zur Entwicklung des menschlichén Geistes @tberhaupt. Keine
Lehre steht alletn und nur durch sich selbst bedingt. Zwar sind die Einwir-
kungen der ubrigen geistigen Eigenschaften und Zustinde von verschiedener
Macht bei den einzelnen Wissenschaften; allein in jeder spiegeln sich doch
die nbrigen Krifte \ind deren Bildungsstinde ab. Ihre Geschichte kann nicht
vollstindig begriffen werden ohne eine Kenntniss von den fibrigen Kreisen
des geistigen Lebens, und sie wirft dagegen wieder Licht auf dieselben. —
Dennoch bildet in der Regel die Geschichte einer Wissenschaft ein zusammen-
hingendes und logisch sich entwickelndes (Ganzes. Sie beginnt im Zweifel mit
den frithesten Zeiten, zu welchen unsere Kenntniss tiberhaupt hinaufreicht, ge-
wohnlich in unscheinbaren Anfingen; und von diesem Ausgangspunkte schrei-
tet sie langsam aber unaufhaltsam vorwirts. Zuweilen freilich bleibt eine
‘Wissenschaft vollig stehen, oder sie verliuft sich auch wohl vordber-
gehend in eine falsche Bahn; ihre Kenntniss mag segar bestimmten Vdlkern
nach einer grossen zerstérenden Weltbegebenheit wieder ganz abhanden kom-

men. Allein immer erhalt sich irgendwo auf der Erde das bereits Gewonnene
v. Mohl, Staatswissenschaft I. 1
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im Leben oder in Schriften, und was einmal als wahr festgestellt ist, geht
nicht wieder unter; eine schlechte Richtung wird wieder verlassen; und immer
koupft sich eine neue richtige Thitigkeit unmittelbar an das letzte wahre
Ergebniss an. Man sehe die Geschichte der Mathematik, der Astronomie,
der Heilkunde, der Volkswirthschaft, selbst die der Philosophie, welche trotz
alles Auseinandergehens der Schulen doch eine nothwendige innere Einheit hat.

Ganz anders bei der Geschichte der Staatswissenschaften. Hier sind -die
in anderen Wissenschaften nur gelegentlich und erliuternd eintretenden Bezie-
hungen zu den fbrigen menschlichen Zustinden und Gedanken nicht blos eine
Erginzung des eigenthiimlichen Inhaltes, sondern sie sind das Wesen selbst.

Einerseits ist es nimlich ein ewig wahres Wort, dass der Mensch ein

im Staate lebendes, nur in ihm gedeihendes Geschdpf, ein {@or molizixoy
sei. Er kann weder leiblich bestehen und sein Dasein erhalten, noch geistig
irgend wie sich entwickeln ausserhalb des einheitlichen Organismus, dessen Wesen
die Forderung gemeinschaftlicher Zwecke ist, d. h. ausserhalb des Staates;
und je besser der Staat eingerichtet ist, 'desto mehr gedeiht auch der in ihm
lebende Mensch in allen seinen Beziehungen. Jenes zeigen am besten die we-
,nigen unendlich elenden Wesen, welche man ohne staatliche Verbindung ge-
funden hat in einigen der entferntesten und wildesten Linder. Die staatlosen
Bewohner des Feuerlandes oder Australiens sind nicht blos in bestlindigem,
nicht immer siegreichem Kampfe mit dem Hungertode; sondern sie stehen auch
geistig kaum #iber den hoheren Gattungen der Thiere, weil ihnen Schutz
und gegenseitige Hilfe fehlt. TUm aber zu sehen, wie vollstindig das
leibliche und geistige Gedeihen der Menschen Schritt hiilt mit der Ausbildung
des Staates, stelle man neben das Behagen, die Kenntnisse und die Sittlich-
keit des Englinders die Zustinde der Angehorigen von Dahomey, Persien oder
Russland; man halte unser jetziges Sein neben das unserer eigenen Voriltern
in den mittelalterlichen Staaten. .

Auf der andern Seito ist es eben s0 unliugbar, dass duch solche Kreise
des menschlichen Handelns, Wissens und Fihlens, welche nicht unmittel-
bar zu dem staatlichen Organismus gehdren, vielfach einen Einfluss desselben
verspliren. Und zwar diess nicht etwa blos mittelbar, indem der Staat fir den
Denker, den Arbeiter, den Besitzenden Sicherheit schafft, und ihnen damit die
Verfolgung und den Genuss ihrer verschiedenen Beschaftigungen ermdglicht;
sondern auch geradezu, und zwar selbst in mehr als Einer Weise, bald auf
glnstige, bald auf unliebsame Art. — Der Staat bedarf nimlich vor Allem
vieler und verschiedener geistiger Krifte und Kenntnisse, 80 wie einer grossen
Menge von stofflichen Erzeugnissen und von Einrichtungen. Durch seine Nach-
frage weckt er die schaffende Kraft, und ist somit die Veranlassung von Ausbil-
dung in Wissenschaften, Kinsten und Gewerben, von Erfindungen und Her-
stellungen, welche ohne sein Verlangen gar nicht entstanden wiren. KEs ist
diess aber von um so grdsserer Bedeutung, als diese Hervorrufungen des Staa-
tes theils auch auf solchen Entwicklungsstufen der Volker vorkommen, wo die.
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Bedtrfnisse und Mittel des Volkes selbst noch gering sind und an sich schwach
wirken wirden, theils nicht seltén die Forderungen des Staates der Thatigkeit
eine Richtung geben, welche sie, sich selbst uberlassen, nicht einschlagen
wirde. Xs leuchtet nun ein, dass diese kilnstlichen Steigerungen je nach Um-
stinden niitzlich oder stdrend sein konnen. — Zweitens erkennen wenigstens
die meisten Staaten die Verpflichtung, zur moglichst allseitigen Bildung des
Volkes eigene Vorkehrungen zu treffen, und diese Schritt halten zu lassen mit
den in Folge erweiterter geistiger oder gewerblicher Entwicklungen immer
neu entstehenden Forderungen. Diese Unterrichtsanstalten, Sammlungen, Aus-
stellungen w. 8. w. wirken nun aber in den weitesten Kreisen der menschli-
chen Thatigkeit und Bildung,-auch weit @ber den Umfang des staatlichen Le-
bens hinaus. Und nicht erst der Bemerkung bedarf es, dass auch auf die
Richtung und den Inhalt der entsprechenden Thitigkeiten sehr bedeutend ein-
gewirkt wird durch den vom Staate seinen Einrichtungen eingefldssten Geist.
Dieser mag der richtige, er kann aber auch verkehrt und verderblich sein.
Ein schlechtes Unterrichtssystem z. B. hat schon mehr als Einem Volke auf
Jahrhunderte hin geschadet. — Endlich wirken nothwendig die grossen staat-
lichen Begebenheiten, als da sind Kriege, innere Umwillzungen, Kimpfe um
das Regierungsrecht, maichtig auf die gesammten Zustinde der Volker. Hiufig
leider stdrend und hemmend. Man denke an den dreissigjihrigen Krieg in
Deutschland, an die Religionskriege in den spanischen Niederlanden, an
die asiatischen Weltstirme und an die Eroberungen der germanischen Barbaren.
Nicht selten ratteln jedoch auch solche tief gehende und alte Formen zerbre-
chende Bewegungen die simmtlichen Krilfte eines Volkes auf, so dass sich
noch wihrend derselben oder doch kurz nachher in allen Richtungen der
menschlichen Thmgkelt regeres Leben und selbsstindige Kraft zeigt. So in
Deutschland und in England nach der Reformation, in Frankreich nach den
inneren Unruhen im siebzehnten Jahrhundert und nach der grossen Revolution.

Aus diesen michtigen Wechselwirkungen ergiebt sich denn nun zunichst
die eigenthtimliche Aufgabe und der Inhalt der Staatswissenschaften selbst.
Die wiinschenswerthe und rechtlich begrtindete Beschaffenheit des Staates ist
nicht etwa nach apriorischen Gedanken feststellbar, sondern sie wird vielmehr
von der jeweiligen geistigen, wirthschaftlichen und geschichtlichen Beschaffen-
heit des betreffenden Volkes vorgeschrieben. Die Wissenschaft vom Staate
muss also allen begrindeten Forderungen gerecht werden, welche das ver-
schiedene, verinderliche und sich~ ausdehnende Leben stellt. Je nach der
Bildungsstufe der Volker und somit ihren Lebenszwecken bestimmen sich auch
die Aufgaben und Einrichtungen des Zusammenseins. Jeder Hauptauffas-
sung des menschlichen Daseins auf der Erde entspricht eine eigene Staats-
gattung; diese aber hat jhre Theorie. Selbst bei Beharren in Wesentlichem
machen sich doch newe Grundsitze und Gestaltungen Platz, bisherige ver-
schwinden allmahlich oder nehmen ein gewaltsames Ende. Eine einzige Entdeckung
kann weitgreifende Aenderungen auch im Staate veranlassen. Far diess alles
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ist das Gesetz und die Beschrinkung auch theoretisch festzustellen. Ein neuer
religioser Glaube' kann die ganze bisherige theoretische Grundlage des Zusam-
menlebens unmdglich machen. Die allgemeine Ueberzeugung von der Zweck-
missigkeit einer neuen Staatsform nothigt zu deren Einfihrung und dann auch
zu einer wissenschaftlichen Bearbeitung. Umgekehrt aber begiebt es sich auch
nicht selten, dass eine vom Staate zunichst fir seine Zwecke getroffene
Einrichtung von so grossen Wirkungen auf geistige oder stoffliche Lebens-
kreise ausserhalb seines Organismus ist, dass er sich einer nochmaligen Prao-
fung der theoretischen Richtigkeit nicht entziehen kaun. Sollte es erst no-
thig sein, Beispiele solcher Bewegungen in den Staatswissenschaften namhaft
zu machen? Man denke nur an die durchgreifenden Umwilzungen, welche
das bei den neueren europiischen Volkern allmahlig entstehende Gefithl der
nathrlichen Gleichheit der Menschen in dem ganzen Staatsrechte, philosophi-
schem sowohl als positivem, hervorgehracht hat. An die ginzlich verschiede-
nen Begriffsbestimmungen vom Staate, welche im Gegensatze mit der antiken
Auffassung die mittelalterliche Anschauung eines allgemeinen christlichen Welt-
reiches, dann aber wieder die Reformation durch Aufldsung dieses Gedankens
erzeugte. An die neucren Theorieen in der Volkswirthschaftslehre, in der Po-
lizeiwissenschaft, im Offentlichen Rechte, welche das durch steigende Bevolke-
rung, Drang der Mitwerbung und erleichterten Verkehr erzeugte Verlangen
nach Gewerbefreiheit, Bodenfreiheit, Handelsfreiheit. hervorbrachten. An die
jetat eben sich durcharbeitende neue Lehre von der volkerrechtlichen Auf-
gabe des Staates, welche lediglich eine Folge der allmihlig bei den gesittig-
ten Volkern verbreiteten Humanitit ist,

Hieraus erklirt sich denn nun aber schliesslich die ganz eigenthitmliche
Beschaffenheit einer Geschichte der Staatswisgenschaften. Dieselbe
kann unmdglich die Schilderung eines sich ruhig und aus sich selbst folgerich-
tig entwickelnden Gedankenganges sein, oder die blosse Aufzihlung der ein-
zelnen Minner und Leistungen, welche durch ihire besondere Bedeutung je
wieder folgerichtig um einen weiteren Schritt forderten. Da der Gang der
politischen Wissenschaften mit dem ganzen Leben des menschlichen Geschlech-
tes und mit der natiirlichen Beschaffenheit der einzelnen Vélker auf das engste
zusammenhéingt, so spiegelt sich in ihm auch der Verlauf der Weltgeschichte
und das Wesen der verschiedenen Nationalitiiten fortwihrend ab, und man wird
immer wieder zur Schilderung neuer Theoricen und der Entwicklung ganz
verschiedenartiger Auffassungen fortgerissen. Nattrlich zeigt sich auch hier
ein “Weiterschreiten von einem ersten Gedanken zu seinen Entwicklungen,
eine stufecnweise Berichtigung von Irrthimern, die schliessliche feste Gewin-
nung von Grundsitzen fir Denken und Handeln. Ebenso darf man sich ohne
Zweifel mit Recht dem trostlichen Gedanken hingeben, dass im Ganzen das
Menschengeschlecht sich zu besseren Zustinden ausbildet in weiten und un-
regelmiissigen Spiralen; und insoferne mogen denn auch die Staatswissenschaf-
ten sich im Allgemeinen zu weniger Unvollkommenem emporarbeiten. Allein
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~ jene raschen und unmittelbaren Ausbildungen bestehen doch immer nur inner-
halb derselben Phasen staatlicher Zustinde und Anschauungen; wenn diese
thatsichlich anderen Platz machen, fingt auch eine neue Theorie an. Es
entsteht also besten Falles eine Reihe von Ausarbeitungen einzelner Pro-
bleme, aber keineswegs eine Geschichte des Fortschreitens von einem erwie-
senen Satze zum nichsten Folgesatze, und von diesem weiter. Anders die Ge-
schichte mathematischer und naturgeschichtlicher Wissenschaften, welche hinter

eine einmal gewonnene Stufe nie wieder zurlickzukehren brauchen und welche

keine verschiedene Walrheit in verschiedenen Zeiten und Lindern haben; an-

ders die der politischen Disciplinen, welche durch den Gang der Ausseren Bege-

benheiten in die verschiedenartigsten und sich wohl geradezu widersprechende

Systeme geworfen werden, und welche oft zu gleicher Zeit bei verschiedenen Vol-

kern ganz abweichende Aufgaben zu 15sen haben. Die vermuthliche allgemeine

Hebung des gesammten Menschengeschlechtes und die damit ebenfalls fort-
schreitende Ausbildung der Staatswissenschaften schafft aber desshalb eine

geringe Aenderung, weil jener Vorschritt ausserordentlich langsam geht, in

grossen Abschnitten dem menschlichen Auge sogar vollig entschwindet, sein Plan

unserer Eipsicht noch ganz entzogen ist, und sich somit auch aus ihm ein deut-

licher leitender Gedanke fir die Einheit der staatswissenschaftlichen Entwick-

lung bis jetzt nicht ergiebt.

Aus diesen, wohl unliugbaren, Thatsachen ist denn nun aber ein dop-
pelter Schluss zu ziehen.

Einmal, — und diess zur Rechtfertigung der ganzen Anlage und Beschaf-
fenheit des gegenwirtigen Werkes, — dass eine Reihenfolge von einzelnen
monographischen Abschnitten aus der Geschichte der Staatswissenschaften keine
Zerstorung eines innern organischen Zusammenhanges ist, sondern dataus
nur etwa eine stoffliche Unvollstindigkeit entsteht.

Zweitens aber, dass es zweckmdssig ist, einige allgemeine Gesichtspunkte
festzustellen, welche dazu dienen konnen, die einzelnen Entwicklungsphasen
einer Staatswissenschaft oder die herausgegriffene Schilderung einer solchen
richtig, und pamentlich im Verhdltnisse zu den @brigen Theilen der gesamm-
ten Staatswissenschaften, aufzufassen. .

Solcher zurechtstellender Gesichtspunkte scheinen es nun aber nament-
lich drei zu sein: — die Ertrterung der Umstéinde, welche in einer Wissen-
schaft tberhaupt, und in einer Staatswissenschaft insbesondere, einen Fort- -
schritt der bisherigen Behandlung bedingen; — die Ertrterung der Grinde,
welche bei den verschiedenen Voilkern gerade die von ihnen thatsdchlich ein-
gehaltene Richtung der Staatswissenschaften bedingen; — endlich ein allge-
meiner Ueberblick tiber den gegenwirtigen Zustand der simmtlichen Staatswis-
senschaften, gleichsam ein kurzes Inventar ihres Vermdgens.
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1.

Dic Bedingungen des Fortschrittes in einer Wissenschaft,

namentlich einer Staatswissenschaft.

Es wiire gleich unrichtig, anzunehmen, dass die Ausbildung einer Wis-

senschaft in gleichmiissigem Flusse und mit vdllig freiem Willen von Seiten
der Arbeiter vor sich gehe; und dass das Verdienst regelmissig einzelnen
grossen Denkern zukomme.
l ‘Was das erstere betrifft, so zeigt schon eine oberflichliche Uebersicht
iiber die Literatur jedes Faches, dass die Vermehrung der Schriften in Zwi-
schenriumen und gleichsam stossweise geschieht, so dass sich nach kiirzerer
oder lingerer Ruhe mit einemmale vielseitige Thitigkeit entwickelt. Plotzlich
wird es Sitte, sich mit einem Gegenstande zu beschiftigen; Kritiken der Grund-
lagen, Systeme, Monographieen sprossen in Menge auf. Dann tritt wieder
allmihlig Stillschweigen ein, und man zehrt von dem in Menge und mit
Hast Geleisteten. -

Diess geschieht aber keineswegs immer in Folge eines grossen und eine
ganz neue Bahn erdffnenden Anstosses durch Einen bedeutenden Mann. Al-
lerdings kommen auch solche Fille vor. Ein besonders begabter Geist stellt
einen neuen wichtigen Gedanken auf, welcher nun im Einzelnen von Anderen
.verarbeitet und weiter geférdert wird, viellgicht zu einer volligen Umarbeitung
des bisherigen Systemes fithrt. Oder ein unermadlicher Forscher hat mit lan-
gem stillem Fleisse die Thatsachen gesichtet, sie systematisch zusammenge-
stellt, die Schliisse gezogen, und so die Wissenschaft wo nicht in eine ganz
andere Richtung gebracht, so doch auf eine hohere Stufe der Ausbildung
gehoben. Hier zieht sie dann anfs Neue die Augen auf sich, und auch gerin-
gere Kriifte finden sich zu helfender und theilweiser Thitigkeit gereizt. Ein
Keppler, Grotius oder Hegel hat durch seine Einzelkraft Wissenschaf-
ten geschaffen oder ihnen wenigstens ganz neue Felder getffnet, auf welche
nun dic Bebauer von allen Seiten zustromten. Allein weitaus in den meisten
Fallen sind die Fortschritte in den Wissenschaften das Ergebniss von #usse-
ren oder inneren Verhiltnissen, welche dann freilich von tochtiger Kraft be-
griffen und benutzt wurden, ohne deren Vorhandensein die neue Arbeit
nicht unternommen worden wiire und vielleicht nicht hitte unternommen wer-
den kgnnen.

Es lassen sich aber leicht viererlei verschiedene Entwicklungsbedingungen
dieser Art auffinden. '

Entweder hat sich niimlich wihrend eines lingern Stillstandes der Wis-
senschaft allmihlig eine Anzahl von Thatsachen aufgesammelt, welche aus den
bisher aufgestellten Grundsitzen nicht gentigend erdrtert werden konmen; sind
Fille aufgefunden worden, welche unter die Kategoricen des herrschenden
Systemes logisch nicht zu bringen sind; oder sind Fragén cntstanden, welche
die jetzige Lehre nicht zu beantworten im Standeist. Hier dringen denn diese
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Verlegenheiten endlich zu der Prifung des ganzen wissenschaftlichen Stand-
punktes, mit welchem man sich bis jetzt begnfigte; und es mtssen hohere
oder richtigere Sitze aufgefunden werden, durch welche auch die neueren Auf-
gaben zu losen sind. Die Wissenschaft wird also bis zu einer Stufe gefahrt,
suf welcher sie die bereits vorliegenden Thatsachen wieder beherrscht.

Oder aber sind in einem anderen Zweige des menschlichen Wissens und
Denkens Fortschritte gemacht worden, welche anch auf die diesseitige Wissen-
schaft ein neues Licht werfen. Es erscheint in demselben das bisher als wahr An-
genommene als unrichtig; oder es stellt sich wenigstens das Bed#irfniss einer
neuen formellen Behandlung heraus. Hierbei ist es gar nicht einmal nothwen-
dig, dass die einflussithende. Wissenschaft stoffich verwandt sei. Theils kon-
nen zufillige Berithrungen stattfinden; hauptsichlich aber mag die Veriin-
derung der bisherigen Methode nothig erscheinen durch einen gliacklichen Vor-
" gang auf anderem Gebiete. Man denke nur an den grossen Einfluss, welchen
ein neues philosophisches System auch auf solche Facher ausitbt, mit deren
Stoff es sich gar nicht beschiftigt. Selbst wenn im Inhalte einer Wissen-
schaft keine wesentlichen Verdnderungen vorgegangen sind, kann es nbthig
werden, sie formell und stofflich mit anderen Wissenskreisen in Einklang zu set~
zen, nicht nur damit sie nicht veraltet und geschmacklos erscheine, sondern
damit sie verstanden werde.

Drittens finden wir, dass eine gewaltige Durchwiihlung der gesammten
menschlichen Zustiinde mittelst tiefgehender und langwieriger biirgerlicher Unruhen,
grosser auswirtiger Kriege oder Umgestaltungen in Religion und Kirche auch
ganz ausserhalb ihres unmittelbaren Gedankenkreises eine grosse geistige Be-
wegung hervorzurufen geeignet ist, und somit auch eine Steigerung der twis-
senschaftlichen Thitigkeit im Gefolge haben kann. Es ist diess auch ganz begreif-
lich: theils weil so grosse Ereignisse und vielleicht so grosse Nothstiinde den Men-
schen ttberhaupt aufriitteln und alle seine Krifte ins Spiel bringen; theils weil
in solchen Zeiten kraftige Naturen aus allen Schichten der Gesellschaft an die
Oberfliche geworfen und in Thiitigkeit versetzt werden. Von diesen in un-
gewobnlicher Weise und Anzahl lebendig gewordenen Geistern kommen dann
immer auch einzelne, alsbald oder spiiter, der Wissenschaft zu Gute. Sie er-
greifen diese Wirksamkeit, wenn diejenige, welcher sie anfinglich und zu-
nichst zugewendet waren, aus irgend einem Grunde fehlt; und es sind nattr-
lich keine gewohnlichen Menschen, welche sich aus dem Getdmmel des Lebens
zum stillen Schaffen wenden. Auch triigt es za hdheren Leistungen in solcher Zeit
und kurz nach derselben unzweifelhaft bei, dass der Maasstab, welchen man an
Leistungen und Erscheinungen anlegt, iberhaugt ein grosserer geworden.ist.
Unter weltgeschichtlichen Verinderungen im Leben nehmen sich kleinliche Ge-
danken und schwiichliche Bicher doppelt kliglich aus.

Endlich kann der ganze Standpunkt der menschlichen Gesittigung ein
anderer geworden sein. Wenn die Auffassung der Gebildeten von der Welt
tiberhaupt, namentlich von dem sittlichen Verhaltnisse des Menschen zu derselben
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im Allgemeinen und zu anderen Menschen insbesondere sich Andert, so werden in
allen einzelnen ethischen Gebieten die intellectuellen Standpunkte und die prakti-
schen Forderungen verriickt. Frither als geniigend Erachtetes erscheint dann
als unfertig, wohl gar als roh und unwiirdig; neue Pflichten erfordern auch eine
Verianderung, wo nicht vollige Neugestaltung der Einrichtungen, deren Gesetze
dann gefunden und entwickelt werden missen; in der Regel entsteht wohl ein
Streit mit dem Bisherigen, welches scine innere und #ussere Berechtigung
nicht so leichten Kaufes aufgeben will, und also kritisch und thatsiichlich durch
bessere Leistungen berwunden werden muss. Diess Alles aber ruft eine grosse
Bewegung in der Literatur hervor, und bewirkt, sei es positiv, sei es wenig-
stens negativ, eine fruchtbare Foérderung der Wissenschaft, zuweiler wohl
einen ganz neuen Lebensabschnitt derselben. ’

Die Richtigkeit dieser Sitze lisst sich denn namentlich an der Geschichte
der Staatswissenschaften auf das anschaulichste nachweisen.

Nichts wire ungerechter, als die Behauptung, dass niemals einzelne
bedeutende Minner durch ihre persdnlichen Leistungen grosse Iortschritte in
den politischen Wissenschaften bewirkt haben. Gerade in diesen Fichern
leuchten bestimmte Minner als Sterne erster Grosse; und es sind sogar ganze
Wissenschaften durch die klare Einsicht und tdchtige Leistungen Einzelner
gegriindet worden. Dirfen doch die Staatsgelchrten ihren Stammbaum hin-
auffthren bis auf Platon und Aristoteles; auf Jenen, als den Begriinder
des philosophischen Staatsrechtes, auf Diesen, als den Urheber einer systema-
tischen Staatskunst. Niemand wird (was er sonst auch von dem Inhalte der
Lebre halten mag) Machiavelli den Rubm streitig machen, dass durch
ihn die Politik einen ganz ncuen Inhalt bekommen hat; und man darf nur
die bis auf die neueste Zeit herabreichende Reihenfolge von Gegnern, Verthei-
digern ‘und Erklirern betrachten, um einen Begriff von dem Anstosse zu
erhalten, welchen dieser Mann den Staatswissenschaften gegeben hat. H. Gro-
tius ist der unbestrittene Griinder des wissenschaftlichen Volkerrechtes. Die
Utopien sind Vielen ein Gegenstand des Lichelns oder Achselzuckens, wih-
rend Andere, wohl mit mehr Recht, in denselben eine geistreiche Forgn des
‘Widerspruches gegen bestehende Missbrituche und falsche gesellschaftliche und
staatliche Auffassungen sehen. Wie dem immer sei, jeden Falles ist Th. Mo-
rus die Erfindung der ganzen, immer noch bearbeiteten Gattung von Staats-
schriften einzuriumen. Die Grlindung des Staates auf eine Reihenfolge von
Vertrigen durch Hobbes hat eine fast die ganze gesittigte Erde umfassende
und noch immer nicht ganz erloschene Schule, hat unzihlige Schriften aller
Art hervorgerufen, auf Jabrhunderte dem philosophischen Staatsrechte eine
Richtung gegeben. Welch’ miichtige, glinstige sowohl als falsche, Bewegung
hat Montesquieu in fast allen Staatswissenschaften hervorgerufen! Seine
Lehre von der Gewaltentheilung hat die tiefsten und nachhaltigsten Wirkungen
auf philosophisches und positives Staatsrecht, auf Staatskunst und Philosophie
der Geschichte gehabt. Dass A. Smith eine neue Theorie der politischen

















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































