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AVANT-PROPOS..

Cette publication, par suite de diverses circonstances qui sont en partie,
je le reconnais, imputables & I'éditeur, a subi avant de voir le jour les
retards les plus regrettables et les plus inusités. La copie du poéme d’Am-
broise était entre mes mains dés 1874, et j’avais demandé a M. Gabriel
Monod de s’associer a moi pour en donner une édition a laquelle il aurait
joint une introduction et un commentaire historiques. Le projet de faire
entrer cette édition dans le recueil des Documents inédits sur U'histoire de
France fut soumis par une lettre de M. Monod au Comité des travaux
historiques siégeant au Ministére de I'Instruction publique. M. Paul Meyer,
membre du Gomité, fut chargé d’examiner la proposition, et, a la suite
de son rapport tout & fait favorable®), elle fut adoptée par le Comité dans
sa séance du g juin 1873. L'arrété ministériel qui permettait d’envoyer
la copie a I'Tmprimerie Nationale fut rendu le 10 mai 1875, et I'impres-
sion commenga aussitét. Vingt-deux ans se sont écoulés avant qu'elle fiit
terminée, et, dans ce long intervalle, I'un des éditeurs, se reprochant de
ne pas avoir fourni sa part de collaboration et craignant de ne pouvoir
trouver le temps de le faire, s'est retiré, au grand dommage de I'ceuvre
commune, qui y a perdu une part notable de la valeur qu’elle aurait pu
avoir. Elle n’en a pas marché plus vite pour cela, tant il est difficile, au
milieu des occupations de tous genres qui, & Paris, se disputent la vie
d’un travailleur chargé de fonctions actives et sollicité de mille cétés dif-
férents, de mener avec suite une tiche de longue haleine. Le texte d’Am-
broise était imprimé il y a plus de dix ans, mais tout ce qui devait néces-

® Voir la Reowe des Sociétés savantes, 5° sér., t. VI (1873), p- 93. Un extrait du rapport de
M. Meyer a été inséré dans la Romania, t. 11 (1873), p. 381.
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sairement 'accompagner restait & faire. Jai trouvé utile, pour la com-
modité des historiens qui voudraient se servir de ce précieux document,
d’y joindre une traduction. Puis le Glossaire et la Table des noms propres,
que j'ai dressés avec autant de soin que jai pu, ont réclamé bien des
heures. Enfin il a fallu écrire IIntroduction, d’olt j'ai exclu toutes les
recherches proprement historiques, mais ou I'étude des questions linguis-
tiques et littéraires soulevées par le poéme m’a demandé encore beaucoup
de travail ™). Enfin J'ai terminé ma tche, et ma conscience est dégagée
du poids qui la chargeait depuis longtemps. Le Comité des travaux his-
toriques, en ne me mettant pas en demeure de m’acquitter plus tét de
mon engagement, a fait preuve & mon égard d’une indulgence peut-étre
excessive, dont je ne puis m'empécher de lui 8tre reconnaissant, mais
qui n'atténue pas les reproches que je me fais & moi-méme : je serais
désolé qu'une telle longanimité pit étre invoquée comme précédent, et
qu'on tolérdt habituellement des retards ausst contraires & l'intérét des
études et aux régles d’'une bonne administration.

Cette publication trop longtemps attendue justifiera au moins le bon
accueil que le Comité des travaux historiques a fait il y a vingt-quatre ans
au projet qui lui avait été soumis. Le poéme d’Ambroise méritait assuré-
ment de prendre place dans le recueil des Documents médits sur Uhistoire
de France : par sa date, par son sujet, par sa forme, il est un des plus
importants qui y aient été admis jusqu’a ce jour. Il sera consulté avec profit
par P'historien et par le philologue. Je remercie, et le public savant re-
merciera avec moi le Comité de 1'avoir admis dans cette belle collection.

- Jai d’autres remerciements encore & adresser & ceux qui m'ont aidé
dans le cours de ce long travail, tant de fois interrompu et repris : et
d’abord & mon ami Ed. Stengel, auquel je dois la copie du manuscrit de
Rome; & mes confréres de 'Ecole des Chartes E. Berger, E. Langlois et
A. Thomas, qui I'ont collationnée; puis a M. Paul Meyer, commissaire de
la publication, qui, a la lecture des épreuves, m’a fait plus d’'une obser-

™ La longueur de cette préparation explique  qui y sont relevées l'avaient été déja dans
la longueur de I'Errata joint & ce volume. On  d'autres parties du volume, auxquelles {'Errata
remarquera d’ailleurs que la plupart des errears  renvoie constamment.
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vation profitable; enfin & mes savants confréres de I'Institut MM. Cler-
mont-Ganneau et Longnon, qui, pour la Table des noms propres, ont été
mes véritables collaborateurs. Je dois aussi méler bien des remerciements
a mes regrets a 'endroit de mon ami Gabriel Monod : il a préparé pour
I'impression, en commun avec moi, la copie du texte et I'a munie du
sommaire et des renvois & I'ltmerarium Iicardi qui 'accompagnent sous
forme de manchettes; son nom a droit de regter associé a cette publica-
\

tion, en téte de laquelle il devait figurer & l'origine et qui aurait tant
gagné a ce qu'il y prit une part plus considérable.

Gaston PARIS.

Collége de France, ce 15 avril 1897.






INTRODUCTION.

L — LE MANUSCRIT.

Le manuscrit unique qui nous a conservé le poéme que nous publions se
trouve a la bibliothéque du Vatican, od il porte le n° 1659 du fonds provenant
de la reine de Sudde : on ne sail pas avec certitude oil celle-ci I'avait acquis,
mais il est probable qu'il vient, comme tant d'autres des livres de Christine,
de la collection du P. Petau. La plus ancienne notice qui en ait été imprimée
est celle qu'a donnée Montfaucon dans sa Bibliotheca bibliothecarum (1739g),
t. I, p. 31, ot il le mentionne parmi les livres de la reine de Suéde acquis
par la bibliothéque du Vatican :

814. Roman des guerres de la Terre-Sainte, desinit anno 1188. In calce adjungitur
Poema quod inscribitur la Pariplee.

Cette notice est fort inexacte. Montfaucon a cru que la date de 1188,
donnée a la fin du poéme comme celle de I'année ou la croix fut conquise
par les Sarrasins, était la date ol finissait le poéme, tandis que c'est celle od
il commence. Il a emprunté le titrc de «Roman des guerres de la Terre
Sainte », au lieu d’ Estoire de la guerre sainte que porte le manuscrit, a une note
de la fin du xvi* siécle écrite sur la premiére feuille de garde(, ce qui a fait
croire que le manuscrit contenait une histoire des croisades depuis I'origine
jusqu'en 1188. Quant au podme que Montfaucon appelle la Pariplee®. cest
le peti plee (corr. le petit plet) de Chardri, qui forme d’ailleurs un manuserit
distinct et n'a été que par hasard relié a la suite de I'Hisloire de la guerre
sainte.

I est singulier, malgré ces inexactitudes, que la notice de Montfaucon n’ait
pas attiré I'attention du P. Lelong et de ses continuateurs : le manuscrit du

Y Voir E. Langlois, au passage cité plus loin. —  La note du xv1* siécle est ici encore copide
et, de plus, altérée : elle porte : le Periplee.

A
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Vatican ne figure a aucune place dansla Bibliothéque historique de la France, et,
en dépit du titre erroné qui devait y faire soupgonner une histoire générale
des guerres saintes, il n'est pas cité davantage dans la Bibliothéque des Croisades
de Michaud. Une sorte de fatalité semblait peser sur ce volume et le con-
damner soit & &tre omis par ceux qui auraient dd le mentionner, soit & &tre
méconnu par ceux mémes auxquels le hasard le mettait entre les mains.
Dans la septi¢me de ses Dissertations sur quelques points curieux de Uhistotre de
France et de Uhistotre littérasre, ‘publiées en 1839 sous le nom de P. L. Jacob,
bibliophile (p alt), Paul Lacroix donna de notre manuscrit 1a notice sui-
vante, parmi celles qui concernent la bibliothéque de la reine Christine :

pcuix ), In-4°, go f. vel. a deux colonnes, écriture du xin® sitcle, timbre de la Biblio-
théque nationale. ‘ '
ESTOIHE DE'LA GUERRE 'SAINTE.
(Suivent les dix premiers et los onze derniers vers.)

Ce roman de la Guerre sainte, qui s'arréte a 'année 1198, est sans doute celui que
P'on trouve indiqué dans la Bibliothique historique de la France, sous le n° 16635, avec le
titre de « Histoire de la premicre croisade», par Raoul Tortaise (il fallait dire Tortaire, en
latin Tortarius. Voir Hist. litt. de la France, t. X, p. g4 ).

Cette notice est tout & fait surprenante. Le manuscrit du Vatican n’a rien a
faire avec celui que le P. Lelong mentionne sous le n° 16635 et qui contient,
parmi d’autres ceuvres de Raoul Tortaire (ou' mieux le Tourtier), un court
poéme latin sur la premiére croisade. La date méme de 1198, assignée par
Lacroix au poéme du ms. 1659, devait lui démontrer son erreur.

En 1844, dans le livre précieux, malgré des fautes graves, qu'il publia
“sous le titre de Romvart, Ad. Keller ne se contenta pas de signaler notre ma-
nuscrit comme « petit in-folio, go fol. & 4 colonnes»®), et d’en rapporter le
titre : il en publia (non d'ailleurs sans d’assez nombreuses erreurs de lecture)
les 448 premiers et les 11 derniers vers (ceux-ci déja imprimés par Lacroix).
1l signala aussi le nom de I'auteur, donné au v. 171. Il est assez singulier que
Keller, malgré cette édition qui devait I'éclairer, semble n’avoir pas reconnu
le sujet du poéme d’Ambroise et y avoir vu, comme Montfaucon, Lelong et

" Faute pour MpcLix. @ Lacroix dit, comme on I'a vu plus haut,

® Lacroix a compris par étourderie mil anz deux colonnes; tous deux ont raison : le manu-
e cent uitante et uit comme signifiant 1198, et a  scrit a en effet deux colonnes par page, ce qui
supposé que c'était la date ot s'arrétait le récit.  fait quatre par feuillet.
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Lacroix, une histoire de la premiére croisade; il ne renvoie du moins, comme
termes de comparaison, qu'a des passages od il s'agit en effet de podmes sur
I'expédition de 1096.

Le long morceau imprimé par Keller montrait suffisamment qu'il s'agissait
d’'un poéme sur la troisiéme croisade composé par un témoin oculaire, et pré-
sentant par conséquent un vif intérét. Aussi, il y a plus de trente ans, me
proposais-je d’aller 2 Rome pour le copier en entier. Il ne me fut pas donné
de réaliser ce projet, mais en 1871 je priai mon ami Ed. Stengel qui avait
été mon éleve & IEcole des hautes Ktudes en 1869-1870, et qui est aujour-
d’hui professeur a 'université de Greifswald, d'en prendre pour moi une copie.
Clest cette copie recopiée et préparée pour 'impression par mon ami G. Monod
et moi, qui a servi de base & ma Pubhcatlon Elle a été revue & diverses
reprises par des membres de notre Ecole d’archéologie 2 Rome, auxquels jai
adressé mes remerciements dans I'4vant-propos. Jai parlé aussi des longs
retards que subit 'impression, aprés que le Comité des travaux historiques,
en 1873, eut, sur le rapport de M. Paul Meyer, agréé I'édition du poéme pour
la collection des Documents inédits sur Uhistosre de France. ‘

L'annonce de I'édition du manuscrit de la reine Christine appela naturelle-
ment l’attention sur ce manuscrit. En 1885, dans le tome XXVII des Monu-
menla Germaniae historica, aprés que M. Pauli eut remarqué (p. 147), en
g'appuyant sur le rapport de M. P. Meyer, que le poéme d’Ambroise est la
source de I'Junerarium Ricardi, M. Liebermann en imprima, d'aprés une copie

.de M. Holder-Egger, les vers 1-86, 259-271, 287-296, 413, 271g-2744,
2839-2840, 2845-2866, 2921-2936, 2967-2980, 3225-3260, 3771-
3778, 3823-3826, h111-lb1bo, 4bay-4546, 4693-4702, 6631-6684,
6691-6733, 12284-fin. Voici, sur le manuserit, les remarques que M. Hol-
der-Egger avait communiquées a I'éditeur :

Codex Christinae reginae nr. 1659, membr. fol. min., go foliis, duabus columnis,
quarum singulae fere 34 versus continent, distinclis constat. Scriba saec. xn1. ex., haud
semper quantum oportebat attentus, litteras n et u, ui et #u, ni et m minus perspicue exa-
ravit, modo vocales, modo consonantes figuris v et u designavit®, verba minus accurate
distinxit, saepe singula verba, interdum versus omisit(®.

®) «Minus recte supra, p. 193, semelnr. 814 @ Ce trait ne semblait pas mériter d'étre spé-
indicatur.» Le n° 814 est aussi donné par Mont-  cialement relevé.
faucon (voir plus baut). . * D'aprés la notice préliminaire, M. Holder-

A
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Jaurai achevé de passer en revue ce qui a été dit du manuscrit en rap-
portant la derniére et la meilleure des notices dont il a été I'objet, celle de
M. E. Langlois dans ses Notices des manuscrits Sfrangass et provencaux antérieurs
au xvr siécle conservés dans les bibliothéques de Rome (Paris, 188¢) :

Reg. 16b9. Parchemin, o™,25a sur 0™,167; composé de 2 manuscrits :
1-9o), du xm* si¢cle, de 32 a 37 lignes & 1a colonne, 2 colonnes i la page; le se-

(fol.

Egger aurait copié dans le poéme partes quae im-
perium obtingunt. Il nous est trés difficile de trouver
pour beaucoup de ces vers en quoi ils concernent
I'Ewmpire, ou de deviner pourquoi on en a découpé
deux, quatre, huit dans un contexte qui semble

homogene; il est surtout singulier que le demle; N

extrait commence avecun vers (13384 ) qui est le
dernier d'un discours mis dans la bouche des
gens de Syrie el qui termine une phrase inter-
rogative. Il semble que la direction des Monu-
menla ait surlout tenu & publier des extraits élen-
dus de ce poéme (environ 1550 vers en tout).

ce qui se justifie trés bien par le long retard: que

subissait I'édition francaise annoncée, — Le texte
a été établi sur la copie de M. Holder-Egger

par M. Ad. Tobler: c'est dire qu'il préte peu &

la critique. Je vais signaler ici un certain nombre

de divergences soit entre la copie que j'ai suivie "

et celle qu'a eue M. Tobler, soit entre sa facon
de constituer le texte et la mienne. Je laisse de
c0té des dilférences dénuées de toule importance.
Nous avons trés souvent, surtout au début ou le
ms, est si altéré, apporté au lexte les mémes cor-
rections. Je ferai remarquer que mon texte était
entiérement imprimé quand a paru cetle édition
partielle. V. 8 Keller et ma copie (S) ont nalt;
la copie de M. Holder-Egger (H) ayant ualt,
M. Tobler imprime valt, mais n’alt est assuré-
nent la bonne legon. — 25 je ne vois pas la né-
cessité de changer Qu’el en Del. — a8 (corrigé
par T. en troee) tiree est la bonne lecon, et il
faut traduire comme j'ai fait : tirer ses tempes
est une expression qui nous parait singuliére ,
mais qu'on retronve ailleurs. — 44 T. garde le
salua du ms., que je corrige en salvé a. — 83
S corporelment, H corperalment. — 84 H a de-

¢

le premier

vant vivent un il qui n'est pas dans S, et qui rend
le vers trop long. — 85 T. intercale tuit, et P. la
pour rendre le vers correct. — A propos du fait
que les vers impairs, a partir du v. 258, ont des
numéros pairs, I'éditeur fait une remarque sin-

.guliére et d'ailleurs erronée, le v. 171 n'étant nul-
"lement isolé (sans doutele v. 172 avait été passé

dans H). — 263 (je compte d’aprés mon chif-
frage, celui de H étant erroné), ms. Eth vos,
P. Eth vos stant, T. Esteme vos, correction trés
bonne en soi, mais qui a I'inconvénient que les
formes esteme et estete sonl inconnues 4 notre au-

Y tear = 470 1a lecon de S est excellente, celle

de H donne un sens défectueux, et la correction

~ ne remédie qu'au rythme. — aga ja de S est

meilleur que /la de H. — 434 ma correction de
cler en chier s'impose. — 435 H Tet, corrigé
par Ten Fet. — 455 T. remarque que le vers est

.- trpp long; je corrige premerement en prosprement.

— JYai remis en ordre Jes vers 461-46a, qui
pacaissent intervertis. — 465 H lit chili, mais
S chai. — 472 jai cru devoir corriger le vers
en deux endroits. — 489 ma correction donne
un sens plus clair que celle de T., mais elle
g'éloigne plus du manuscrit. — /g4 ma cor-
rection a P'avantage de conserver le orent du
ms. — 503 H veneitiens, T. venetiens (je si-
gnale ici cetle divergence qui a un certain inté-
rét, mais non beaucoup d'autres analogues). —
506 la correction de T. est inutile; il a imprimé
nombré pour nombre. — 515 la correction en-
contre pour encoste parait nicessaire. — Haa
H tes, S des, qui vaut mieux que la corr. tres.
— 526 je ne comprends pas pourquoi T. change
espose leen esposee al : feme espose est une formule
hien connue en ancien francais. — 535-538 la
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cond (fol. 91-100) est d'une fine écriture anglaise du xiv° siécle, 70 lignes a la colonne,
2 colonnes a la page; reliure en peau rouge, aux armes de Pie X,

Les deux pages du manuscrit (fol. 4g v°-50 r°) que, grice a T'obligeance
de M. 'abbé Duchesne, directeur de I'Ecole francaise d’archéologie a Rome,
jai pu joindre & ce volume, permettent de constater que M. Langlois avait
raison de remarquer que le manuscrit a été écrit en Angleterre. La graphie

ponctuation de T. est tout a fait erronée : estoire
a ici le sens de rflotten et non d'rhistoire». —
549-550 le ms. porte Ker et non Ke, et garco-
natlle. — 603 le ms. porle sirement vint comme
S et non mut comme H. — 605 Het S ont Iu
arme; M. Tobler a complété le vers en ajou-
tant se, mais il faut lire arieé (lat. appulsus).
— 6og il vaut mieux changer Quen en Que que
lor en les.— 613 je ne comprends pas pourquoi
T. corrige fist en dist. — 637 je ne sais s'il est
utile de corriger se en &’i. — 654 la correction
de T. esl sans doute préférable a la mienne, este
vos étant ailleurs dans le poéme. — 664 il est
plus simple de changer Tuent en Octent que d’a-
Jjouter or. — 676 la ponctuation adoptée par
T. rend ce vers peu clair. — 688 T. a raison de
corriger noise, mais je préférerais vile i chose. —
698 lor, que porte H, vaut bien mieux que le
Jjor de S que j'ai conservé. — 793 le ms. a fraus
et non frans, ce (ui suggeére la correction fraiaus.
— 890 je supplée pris plutdt que mort. — 841
Que de co que il en faiseit, T. : E (ms.) de co qu’il
ensi feseit. — 852 je corrige requesle, repris
du vers précédent, en tempeste. — 854 jaime
mieux imprimer henuiuses qu’henviuses. — 878
au lieu d'ajouter tres pour faire le vers, j'ai mis
seignoringe pour seignorage, d tort, car notre
poéme ne connatt que seignorage, et seignoriage
bien qu'admissible, n'est pas attesté ailleurs. —
901 ms. ces, T. as, P. des. — go3 S, il faut
imprimer S’i. — 913 il vout mieux corriger
parties en departies (P.) que Maés en Maintes (T.).
— 921 le ms. porle bien Princement. — 930
Que il pensast tel vilainie est la legon qui me
paralt la meilleure. — Le v. 976, qui répéte le

v. 974, me paratt fautif; je I'ai remplacé par des
points. — Le v. 997 est dans le mns. et a é1é
omis par H. — 1036 j'ai suppléé mull plutdt que
le. — 1042 ms. lanme ct non laume. — 1062
chinches et non chuiches. — 1066 de ses pour
des, au lieu d'ajouter tust. — 1111 De la Setem-
bre[sce] (P.), De la [ mi ] setembre (T.). — a7a3-
2724 je corrige Monferant et Corant en Montferat
et Corat. — a853 je corrige est en ert. — agab
T. supprime i avant vint, ce qui fait tomber
la remarque sur la double forme Flandres et
Flandre i la Table des noms propres. — ag3o
S a des fraiz; T. lit deffreiz et traduit par
rdecrepitus», ce qui est bon et doit faire effacer
ma correction desfaiz. — 3247 je ne vois pas la
nécessité de changer tombouent en trompouent. —
38al j'aime mieux lire comengon (ue comeng’on.
— 6677 la correction et la ponctuation de T.
valent mieux que les miennes, et permettent de
restituer le v. 6680 d’une facon plausible. —
J'admets une lacune aprés le v. 12328, et il
manque certainement un vers aprés 12345.

@ M. Laoglois ajoute qu'on trouve, aux
fol. 89 v* et go r*, rune chanson francaise,
paroles et musique (écriture du xw* siécle).
intégralement reproduite par Keller». 11 anrait
dd remarquer (ue cette chanson est non pas
frangaise, mais provencale, bien que le scribe
Tait fort altérée, et qu'elle est dans un rapport
étroit avec le potme a la suite duquel elle est
copiée de la méme main. C'est le célebre plank
de Gaucelm Faidit sur la mort du roi Richard,
qui se retrouve encore dans deux autres mss.
d’origine francaise. (Voir L. Gauchat, Romani«,

t. XXII, p. 336, 372.)
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présente d’ailleurs en grand nombre les caractéres bien connus de I'anglo-
normand, et la négligence constante que met le scribe & donner aux vers
leur nombre régulier de syllabes, ainsi que les fréquentes altérations qu'il
fait subir a la rime, suffisent & montrer qu’il n’était pas Francais®). Cest vers
la fin du xme siécle que la paléographie nous permet de placer la copie de
I'Estoire de la guerre sainte qui nous est parvenue. On y remarque I'absence
de certains traits anglo-normands (comme aun pour an) qui apparaissent,
il est vrai, dés le commencement du xme si¢cle, mais qui ne deviennent tout
a fait usuels qu’'a la fin. Les deux premiéres strophes du planh de Gaucelm
Faidit sur 1a mort de Richard Ceeur de lion, copiées A la fin par le méme
scribe, présentent un texte fortement francisé et, & ce qu'il semble, « poite-
vinisé », mais n'offrent que trés peu de traits anglo-normands®. Cette cir-
constance indique que notre manuscrit a été copié sur un manuscrit exécuté
en France, sans doute en Poitou, postérieurement a la mort de Richard
Ceeur de lion, et qui faisait déja suivre le récit des exploits de Richard de la
complainte & laquelle son trépas donna lieu de la part du célébre troubadour
poitevin.

Il. — L’AUTEUR.

L’auteur de I'Estoire de la guerre sainte nous a fait connaitre son nom; il
sappelait Ambroise : Ambroise dit, qui fist cest livre (171), ete.®). I ne nous
apprend guére autre chose sur lui. Il se présente A plusieurs reprises comme
~ayant assisté aux événements qu'il raconte. Il était présent, le 21 janvier 1188,
a la célebre entrevue d’Henri Il et de Philippe II, «entre Gisors et Trie,
dans la grande et belle prairie» (v. 150). I était & Londres, le 3 septembre
1189, aux fétes du couronnement de Richard (v. 192, 197), et & partir de
ce moment nous le voyons suivre partout le roi d’Angleterre, a Lions-la-Forét,
a Tours, & Vézelai (v. 18a), a Lyon, & Marseille, & Messine (v. 517), ou il

@ On peut relever aussi le fait que le manu-  Keller, p. 425. Le plank de Gaucelm Faidil a
scrit se lrouve relié avec un autre manuscrit, ce- éé imprimé, d'aprés divers manuscrits, un
lui du poéme de Chardri, exécuté incontestable-  grand nombre de fois.
ment en Angleterre. ® Voir & la Table des noms propres T'indica-

® Voir le texte de notre manuscrit dans  tion des neuf passages ol il se nomme.
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prit part au grand festin que donna Richard dans le chdteau de «Mategrifon »

le jour de Noél 1190 (v. 1094, 1099). Embarqué avec le roi le 10 avril
1191 (v. 1191), il sarréta comme lui en Gréte (v. 1260) et A Rhodes
(v. 1285). 11 suivit I'expédition de Chypre (v. 1501 ss. 16go, 1747) et
aborda & Acre le 8 juin. Il vit de ses yeux plusieurs épisodes du si¢ge (v. 4828).
Apres la prise de la ville, il partit le 20 a0t avec Richard et fit toute la
longue et inutile campagne qui se termina par le retour des croisés a Acre

le 20 juillet 1192 (voir notamment v. 5920, 6288, 7078, 7456, 7479,
7632 ss., 7841, 7899, 8716, 9385, gb1g, 9796 ss., 9834, 10277,
10642). il ne parait pas avoir suivi Richard dans I’héroique « rescousse » de
Jaffe (le v. 11637 ne prouve rien). Aprés la tréve conclue le a septembre, il

fit partie du deuxiéme convoi des pélerins qui furent admis a entrer & Jéru-
salem et & visiter les lieux saints, non sans courir de grands dangers et sans
essuyer de dures humiliations (v. 1201/ ss.). Ambroise termine son récit au .~
rembarquement de Richard, qu’il n’accompagnait certainement pas, et ne nous
fait pas savoir comment il revint lui-méme dans sa patrie.

Qu’était Ambroise? En quelle qualité prit-il part & la croisade? Il résulte
de son naif témoignage qu’il n’était pas chevalier. Aprés avoir dit que les che-~
valiers qui faisaient, comme Jui, partie du second convoi des pélerins admis
a Jérusalem eurent, par la permission de Salahadin, la joie de voir la vraie
croix, il ajoute (v. 12039) : E nos autre qui a pié fumes Co veimes que mos
peimes®). Mais il ne doit méme pas avoir été écuyer ou simple «sergent». Il
est bien remarquable que, dans cette longue histoire qui se compose surtout
de récits de combats, il ne se met jamais en scéne parmi les combattants. Ni
a4 Messine, ni en Chypre, ni devant Acre, ni dans cette longue marche de
Syrie qui,sans parler de la grande bataille d’Arsur, fut une escarmouche per-
pétuelle, il ne semble avoir porté ou recu un coup. G'est parmi les non-com- _-
battants qu'il faut le chercher®. On pense d’abord aux cleres. Mais rien n'in-
dique qu’Ambroise ait été clerc. Son instruction, comme nous allons le voir,

M Cest ce que Richard de la Sainte-Trinité ) Le seul passage d’oli I'on pourrait conclure
de Londres, le traducteur latin qui se substitue  qu'il portait les armes est celui des v. 1503 ss.,
impudemment & Ambroise (voir le 8V de cette ol il dit wnous» en parlant des combattants;
Introduction), rend par ces mots, ot on retrouve mais cette formnule n’est pas décisive. Ambroise
une des rimes de 'original : Nos autem pedites  emploie souvent je en parlant de lui, jamais &
vidimus quod potusmus (VI, xxim). propos d'un fait de guerre.
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est purement prise & des ceuvres francaises. Il est pieux, mais comme 1'étaient
tous les pelerins, ou au moins comme les meilleurs d’entre eux. Quand il parle
des prétres qui faisaient partie de 'expédition, il ne se met jamais parmi eux.
Toute sa fagon de juger les hommes et les choses est celle d'un laique de pe-
tite condilion, d'un membre de cette gent menue dont il exprime avec prédilec-
tion les opinions,.les sentiments, les espérances enthousiastes et les améres
déceptions.

En dehors des combattants et des clercs, on ne voit guére dans l'ost des
croisés de place que pour un poéte de profession, un jongleur. C’est bien
ce que je crois qu'était Ambroise. Il connait a fond les chansons de geste
qui étaient en faveur a la fin du xn° sidcle, et le souvenirlui en revient a tout
propos. Quand il arrive & Messine et qu'il voit en face de lui Rise ( Reggio),
il se rappelle aussitdt que c'est la ville dont sempara Agoland, d’aprés la
chanson d’Aspremont (v. 516). Pour louer ses héros, il les compare a Roland,
a Olivier (v. 4665), il va méme jusqu'a les mettre au-dessus des glorieux
morts de Roncevaux (v. 11206). Désolé de la discorde qui régne entre les
croisés, il 1a met en contraste avec 'union des guerriers de Charlemagne, qui
permit a celui—ci de conquérir 'Espague (v. 8479-8484), 1a Saxe (v. 8485-
8489) et I'ltalie (v. 8490-8493), d'aprés les chansons de Roncevaux, des
Saisnes et &’ Aspremont, ou avec celle des premiers croisés au sidge d’Antioche
(v. 8494-8h9q). Cest d'apres la chanson consacrée a ce sidge qu'il rappelle
encore ailleurs (v. 10666-10682) lesnoms de Godefroi de Bouillon, de Boé-
mond et de Tancré, Dont I'on reconte encor Uestorie. Pour donner I'idée de la per-
 fidie de 'empercur de Chypre, il dit (v. 1388) qu'il étdjt pire que Ganelon. Au
reste, il connait tout aussi bien d’autres poémes en langue vulgaire. Il compare
Jacques d’Avesnes a Alexandre (v. 28b4), & Hector et a Achille (v. 2855),
d’aprés les romans d’Alexandre et de Troie. Dans un curieux passage, il énu-
mére non seulement les vieilles changons de geste Dont jogleor font st grant feste
(v. 4189-h19o0), mais d'autres romans en vogue, pour opposer I'absolue au-
thenticité de Thistoire qu’il raconte & la véracité douteuse de leurs réeits: c'est
« le message de Balan » (Aspremmu), les poémes sur Pépin et sur Charlemagne,
Agoland (encore Aspremont), Guiteclin (les Saisnes, cités encore ailleurs); mais
c’est aussi la mort d’Alexandre (voir & la Table des noms propres), les amours
de Paris et d’'Héléne (Troie), les prouesses d’Arthur de Bretagne et de ses com-
pagnons, les aventures de Tristan. Il semble que nous ayons 1a comme un cata-
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logue de son répertoire habituel, dans tequel la chanson d'Aspremont devait
tenir une place d’honneur, car il ne la cite pis moins de quatre fois®.

Si I'instruction d’Ambroise est celle d’'un chanteur de geste et diseur de
contes, les sentiments qu’il manifeste en certains endroits semblent bien aussi
appartenir A cette profession. Il aime les fdtes et les décrit avec complaisance, =
en insistant sur le fait qu’il y a pris part: il n’a vu en sa vie = cour plus cour-
toisement servie » que celle de Richard & son couronnement, ol il a remarqué
une vaisselle magnifique, des tables chargées de victuailles, et des présents
distribués avec une largesse incomparable (v. 192 ss.). De méme a la féte de
Mategrifon, il admire tout, et les nappes, et la vaisselle, et le service, et les
dons (v. 1091 88.)@. Ce n'est sans doute pas sans regret, au contraire, qu'il
constate qu'a la féte de Noél tenue & Lions-la-Forét Richard était si pressé
quon n’eut guére le temps de « chanter de geste» (v. 250).

Mais si Ambroise aime naivement, en vrai jongleur, les fétes et les dons
princiers, il n'en a pas moins des sentiments honndtes et méme un idéal
assez élevé. Il est sincérement pieux, et il a entrepris son pélerinage dans
Tespoir d’adorer les lieux saints, qu'il pensait voir' délivrer par ses compa-
gnons; il gémit sans cesse sur la désunion des croisés; il bldme les désordres
et les péchés de T'ost (v. 5676 ss., 7038 ss., 8450 ss.), de facon A nous
persuader qu'il ne fut pas de ceux qui y prirent part ®, Nous verrons plus loin
que, dans son récit, s'il n'est pas toujours impartial, il est toujours sincére
et g'efforce d'étre juste. : : :

Ambroise écrivit son podme aprés &tre revenu en Occident, et il a eu en
l'éerivant plusieurs desseins. Il se proposait de mettre dans tout leur jour la
prouesse et les autres qualités de son souverain, le roi Richard; il voulait
répondre au dédain que montraient & I'égard de cette croisade stérile beaucoup
de ceux qui 0’y avaient pas pris part (voir le curieux passage v. 12224-12a56).
Mais surtout il voulait profiter de ce qu'il était capable de rimer et d'écrire

) En regard de ces réminiscences constantes,
le nombre des allusions bibliques est extréme-
ment restreint et leur caractére trds général; il
n'y avait pas besoin d'étre clerc pour parler
d’Adam et de sa pomme (v. 667a) ou pour com-
perer Kyrsac & Judas (v. 1388).

® 1 s'intéresse méme aux fdles auxquelles il
D'assiste pas, par exemple aux noces d’Henri

Ed

de Champagne avec Isabel de Jérusalem (voir
v. god7-golbg). Voyez encore le souhait qu'il
exprime an v. 9103.

@) Ge n'est [pas qu'il fit insensible & attrait
de la beauté féminine. Voir les naives réflexions
qu'il fait en racontant qu'Henri de Champagne
épousa Isabel de Jérusalem malgré lavis de
Richard (v. gols).

SMPRINESRIR FATIONALE.
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pour raconter fid¢lement ce qu'il avait vu outre mer. Les croisades ont suscité
chez nous la littérature historique en langue vulgaire, et.le récit d'une de
ces lointaines expéditions était sir d’avoir du succés. Ambroise destinait son
poéme A étre récité en public, soit par lui-méme, soit par d’autres auxquels
il en céderait une copie ), et il s'en promettait un 1égitime profit. Il avait cer-
tainement formé ce projet dés le début de I'expédition, et il dut prendre des
notes pendant tout le temps qu'il fut absent de chez lui, comme on le voit
par I'exactitude des dates, qu’il rapporte presque toujours minutieusement ¥;
c'est & Acre méme qu'il recueillit les renseignements qu’il donne sur histoire
antérieure de la Terre-Sainte, qu’il connut un journal du siége jusqu’a I'ar-
rivée des rois de France et ' Angleterre®, et qu'il lut le catalogue, dressé par
«un bon clerc», des croisés:de marque morts devant la ville depuis le com-
mencement jusqu’a la fin du si¢ge (v. 55684).

Ambroise était donc certainement, sinon un jongleur précisément, du moins
un écrivain de profession. Ge que nous avons maintenant A nous demander,
c’est le pays dont il était originaire.

1 était, cela ne saurait faire un .doute, sujet de Richard et non de Philippe.
Il parle toujours des Francais comme d’étrangers, tandis qu'il regarde comme
lui appartenant de plus prés les Gascons, Poitevins, Angevins, Manceaux, Nor-
mands et Anglais, c'est-3-dire tous les habitants des provinces soumises directe-
ment 2 Richard, roi d'Angleterre, duc de Normandie et de Guyenne, comte de
Poitou, d’Anjou et du Maine®, C’est dans une de ces provinces qu'il faut cher-
cher la patrie d’Ambroise. I n’était pas Aunglais; il dit expressément (v.64)
que Richard, alors comte de Poitiers, se croisa le premier des.hauts hommes
Des terres dont nos de ga somes : de ¢a est ici précisément par opposition & 'An-
gleterre. Il n’était pas non plus Gascon, comme son langage le-montre suffi-

® Voir les nombreux appels aux auditeurs
(Seignor), et notamment les vers 7806 et 11470
(81 veir com vos ci estes), le vers 2389 (com
orra Qui entor moi tant sojorra) et les vers
83a5, 844k, 8817. Cest & cause de ce mode
de publicité que I'auteur se désigne tantdt, avec
son nom, & la 3* personne, tantdt par je. C'est
ainsi que s'expliquent aussi les formules comme
¢o dit Ii livres (v.7185), selorwl estoire que jo di
(v.11268).

® L'exactitude de ces dates est. presque ton-
jours confirmée par le témoignage de I'historien
arabe Bohaeddin; voir les références données par
M. Stubbs dans son édition de I'Itinerarium. Ri-
cardi.

® Sur l'utilisation de ce texte par Ambroise
et par Richard de la Sainte-Triuité, voir § vur.

® 11 est remsrquable qu’a cdté des Normands,
Maoceaux, Angevins, Poitevins et Gascons il ne
mentionne jamais les Tourangeaux.
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samment, et la méme raison s'oppose & ce qu'on le regarde comme Poitevin.
On peut hésiter entre la Normandie, I'Anjou et le Maine. ‘

C'est pour la Normandie qu'il faut opter. I est clair qu’Ambroise porte a
cette province un intérét particulier. Désle début, il la met en vedette : la prise
de Jérusalem cause une consternation profonde E en Normendie ¢ en France E par
tote crestienté (v. 18); la guerre des rois de France et d’Angleterre est pour
lui une guerre entre France ¢ Normendie (v. 88); en parlant de la haine de
Philippe contre Richard, il dit que de 1a vint la guerre Dont Normendse fu
gastee (v. 830); il constate de méme que le séjour de Richard en Orient eut
les plus fAcheuses conséquences pour Normendie, Quin fu povre, guaste e mendie
(v. 9459). Quand il parle des Normands, il leur donne souvent un éloge par-
ticulier : il les appelle la gent de valor (v. 92h), la gent seiire (v. 9533). Enfin,
en parlant des Normands qui coriquirent la Pouille et 1a Sicile, il les appelle
«nos ancétres» (v. 618). Il est impossible & ces traits de méconnaitre un
Normand. :

On peut sans doute préciser davantage. Ambroise mentionne, pour leurs
prouesses ou leurs aventures, des guerriers de plusieurs pays : il ne ménage
pas I'éloge aux barons frangais comme Guillaume des Barres et Auberi Clé-
ment, flamands comme Jacques d’Avesnes, champenois comme André de
Brienne; il rappélie les hauts faits des Poitevins comme Jofroi de Lusignan ou
André de Chauvigni, des Manceaux comme Juquel de Mayenne ou Robert de
Sablé. Mais ce sont tous 1a de « hauts hommes», des personnages que connait
T'histoire du temps. Pour les Normands, au contraire, il cite les noms de
simples chevaliers qui sans lui n’auraient pas laissé de traces dans I'histoire,
et dont plusieurs ne figurent dans ses vers que comme ayant pris part & la
croisade, sans s’y &tre dailleurs particulidérement distingués. Or, — sans
parler de plusieurs noms normands qu’on ne peut identifier avec certitude,

”~

-

— des cinq départements de I’ancienne province de Normandie, I'Orne ne -

fournit aucun nom ala liste d’Ambroise, la Manche n’en fournit que deux (Ma-
thieu de Saussei et Jourdain du Hommet; encore faut-il noter que celui-ci
est un grand seigneur, connétable de Séez et mentionné ailleurs), 1a Seine-
Inférieure que deux (Huon de Gournai et le chambellan de Tancarville, per-
sonnage illustre), le Calvados que deux (Henri de Graie et Aucoen du Fai,
qui est douteux); I'Eure au contraire n’en apporte pas moins de dix. On
peut mettre de cdté Etienne de Longchamp, suffisamment célebre dailleurs,
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Guauquelin de Ferriéres, qui était mentionné dans I'ouvrage antérieur 3 Am-
broise dont il s’est servi pour son récit de 1a premiére partie du sidge d’Acre,
et Gislebert de Vasceeil, qui dut une ficheuse réputation a son abandon de
Gisors & Philippe. Mais il en reste sept qui certainement sans notre poéte ne
seraient pas connus de la postérité () : Roger de Hardencourt, « le bon archer », et
Guillaume du Bois-Normand, qui se défendirent si bien contre les « Grifons »
de, Kyrsac; Guillaume et Henri de Mailloc, qui combattirent vaillamment a
Rames; Bartélemi de Mortemer (celui- est douteux®), un des compagnons
de Richard dans I’héroique délivrance de Jaffe; Raoul de Rouvrai, tué a
Messine (douteux); et enfin les fréres de Tournebu, Pluseur bon Al e tust
dun pere (V. U710), qui arrivérent A Acre en juin 1191 avec I'évéque
d’Evreux®, Cela indique bien un proche compatnote de ces braves chevaliers.
D'autres- circonstances confirmnent cette induction. Je n’attache pas d'impor-
tance au fait qu'Ambroise assistait & I'entrevue de Gisors et  la féte de Lions-
la-Forét, puisqu’il était aussi & Londres et & Tours; mais il est assurément
significatif qu'ayant & nommer Dreux (v. 760) il ajoute, pour faire connaitre
la situation de cette ville frangaise : Qus est a set liues &’ Evreues®. 1l est donc
fort probable quAmbroise était de 'Evrecin. L’étude de la langue du potme
est, comme on le verra plus loin, parfaitement d’accord avec cette conclu-
sion.

On croirait pouvoir la confirmer et méme la préciser encore davantage grice
a un tout petit détail. Notre podte appuie une assertion de son récit (v.9536)
par cette invocation : Issi m’ait sasnz Celerins. Le nom de saint Gélerin n’est
pas fort célébre, et je ne pense pas que dans toute la littérature frangaise
du moyen 4ge, ol les invocations de saints sont si fréquentes, on le trouve
mentionné en dehors de ce passage. Je sais bien que notre versificateur ne le
nomme, dans ce vers de remplissage, que pour rimer avec pelerins, mais encore
fallait-il qu’il le conndt, et c'est une connaissance qui ne devait pas étre trés
répandue en dehors d’une certaine région. Or, il existe dans 'Eure, allant de

) Les noms de quelques-uns d’entre enx figu-
rent dans des chartes qui nous ont été conservées;
mais c'est ]a une notoriété bien restreinte.

™ Voir a I'Errata, p. 578.

¢ La mention de P'évéque d’Evreux Jean,
qui supporta beaucoup de dépenses et de fa-

tiguesn, parmi les messagers envoyés par Ri-

chard & Tancré (v. 1009), peut encore &tre
signalée. Toutefois, il faut remarquer que d’'au-
tres historiens le nomment, comme il est naturel,
& cette occasion. ‘

® Sur cette’ évaluation, sensiblement trop
faible, voir I'article Dreues & 1a Table des noms
propres.



































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































